Catre,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
Bucuresti, str. Stavropolcos nr. 6, sector 3
Tel: 021.3104641

e-mail: efficeiwense.ro

CC Primaria Orasului Pantelimon

Directia Investitii si Achizitii Publice

Oras Pantelimon, str. Sf. Gheorghe nr. 32, Jud. Ilfov

e-mail: eysenja.panaivanrimariapantelimonro

achizitii primariapantelimon.ro

DOMNULE PRESEDINTE,

Subscrisa, SRL, cu sediul social in Strada . sector
. inregistrata la Registrul Comertului nu nr. Inmatriculare , Cod
Unic de lmcﬂlsu‘dl . Tel . Mobil:
Fax: cmatl: , reprezentata legal prin administrator ¢

, in calitate de ofertant la procedura de atribuire conform

Invitatiel de participare nr. 96523/27.09.2023 a acordului cadru privind achizitia de

Servicii de paza si protectie, monitorizare, interventie si patrulare in vederea asigurarii

securitatii obiectivelor Primariei Panteliomon ., cod CPV 79713000-5- Sevicii de paza,
organizata de Primaria Orasului Pantelimon, ptm Avocat ales

din Baroul Bucuresti, cu sediui ales in vederea comunicarii actelor de procedura - in slr

tel. . email

, 11 contradictoriu cu pi imaria Otasulm Pantelimon, Directia de

Investitii si Achizitii Pubhu, cu sediul in Oras Pantelimon, str. Sf. Gheorghe nr. 32, Jud.

IHfov, in temeiul dispozitiilor art. 8 din Legea nr. 101/2016 privind remediile 1 cdile de

atac 1n materie de atribuire a contractelor dé'achizil;ie publicd, a contractelor sectoriale g1 a

contractelor de concesiune de lucriri s concesiune de servicii, precum $i pentru

organizarea si functionarea Consiliului Nafional de Solufionare a Contestatitlor, formulam

prezenta:

CONTESTATIE



Impotriva comunicarii rezultatului final referitor la procedura de atribuire a
contractului de achizitii Servicii de paza si protectie, monitorizare, interventie si patrulare
in vederea asigurarii securitatii obiectivelor Primarietr Panteliomon ., cod CPV 79713000-
5- Sevicil de paza, organtzata de Primaria Orasului Pantelimon, prin care, oferta subscrisei
a fost respinsa ca admisibila, dar s-a clasat pe locul doi, cu un punctaj de 92.38 puncte,
fiind declarata castigatoare oferta prezentata de
SRI. care s-a clasat pe primul loc si a obtinut un punctaj de 99.97 puncte, prin care
solicitam:

Anularea rezultatului procerdurii, comunicat prin Adresa . la data de .a
raportului procedurii de atribuire si a actelor subsecvente acestuia ca fiind netemeinice si
nelegale

Obligarea Autoritatii contractante la reintroducerea oferter subscriset in etapa de evaluare
a ofertelor si continuarea procedurii.

Temeiul de drept: art. 6-20 din Legea nr. 101/2016.
Pentru urmatoarele considerente:

1. Incalcarea de catre Autoritatea contractanta a principitlor prevazute la art. 2 din

Legea 98/2016,

2. Afribuirea catre . desi subscrisa

a formulat plangere impotriva Deciziel nr. a

Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, care a Admis contestatia
depusd de , incontradictoriu cu ORASUL
PANTELIMON, si a anulat raportul procedurii nr. 96683/25.10.2023, in ceea ce
priveste evaluarea oferter depusd de
y precum si actele subsecvente acestuia, fiind inregistrat
dosarul nr. pe rolul Curtii de Apel Bucuresti, sectia a X-a Contencios
Administrativ si Fiscal si pentru Achizitii Publice, cu termen in data de ,
prin care am solicitat sa se reevalueze oferta societatil noastre.

3. Evaluarea eronata a criteriilor tehnice si calitative a , fiind
efectuata o reevaluare mai mica fata de prima evaluare.

4. Evaluarea eronata si discretionara a , fiind
avute in vedere doar Decizia nr. a Consiliului Nationat de Solutionare

a Contestatiilor.



Autoritatea contractantd, in mod eronat, nu a luat in considerare transmiterea unui
raspuns concludent la selicitarea de clarificiri nr. . in contextul in
care angajamentul solicitat la cap. IV.4.1. - Modul de prezentare a propunerii tehnice
din fisa de date, cerinta 6, nu a fost prezentat in cadrul propunerii tehnice in forma
autentica, pina la data depunerii ofertei , desi a fost anexat raspunsului la clarificari,
data autentificirii este 19.10.2023, ulterioara depunerii ofertelor

In mod transparent, Autoritatea confractanta a solicitat atat Contestatoarel cat st
Adjudecatoarei clarificari, in procedura pentru atribuirea contractului de achizitie publica,
actele fiind 1n egala masura avute in vedere la procedura de atribuire.

In mod legal si corect, autoritatea contractanta a considerat neindeplinirea de catre
Contestatoare a prezentarii ,.angajamentului,, in forma autentica. Art. 1171 Cod civil
defineste © * Actul autentic este acela care s-a facut cu solemnitatile cerute de lege, de un
functionar public, care are dreptul de a functiona in locul unde actul s-a facut™.

Este adevarat ca mscrisuri autentice sunt toate inscrisurile intocmite de cétre functionarn
publict in cadrul competentei lor $i nu numai cele intocmite s1 autentificate de notarul
public, insa Contestatoarea nu este o institutie publica astfel incat angajatii sa fie
functionari publici care sa aiba in cadrul competentei for dreptul de a autentifica acte cu
solemnitatile cerute de lege.

Raportat la sustinerile , lider al

, aceleasi clarificari au fost solicitate si
subscrisei, aceasta prezentand in mod clar, in propunerea tehnica a angajamentulu
neechivoc de a suporta pe parcursul derularii contractulul toate costurile generate de
omisiuni sau greseli in activitatea derulata precum si acceptarea neechivoca a faptului ca
eventuale prejudicii cauzate autoritatii contractante, in forma autentica.

Din acest motiv prin cererea de interventie depusa consideram nejustificat si
netemeinic afirmatiile » lider al

cu privire la nerespectarea principiilor
prevazute la art. 2 din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, autoritatea contractanta
solicitand tuturor participantilor aceleasi clarificari.



Caracterul ambiguu al cerintei pretins nerespectate de asociere, cerinti prin care s-a
solicitat ca ofertantii si prezinte o declaratie pe proprie rispundere semnata in forma
autentica, iar nu o declaratie autentificata la notariat

In cadrul documentelor depuse, conform cerintelor la propunerea tehnicd, au fost atasate
Angajamentele s de a suporta pe
parcursul derularii contractului toate costurile generate de omisiuni sau greselt in
activitatea derulata, precum si acceptarea neechivocd a faptului cd eventualele prejudici
cauzate autorititii contractante semnate olograf, iar in urma solicitarii de clarificdri din data
de 18.10.2023, acestea au fost transmise, In termenul mpus (19.10.2023), in forma
autenticd. Potrivit prevederilor Legii nr. 98/2016, documentele solicitate trebutau sa fie
valabile la momentul prezentarii.

In motivarea Deciziei nr. a Consiliului National de Solutionare a
Contestatitlor care a Admis contestatia depusd de . in
contradictoriu cu ORASUL PANTELIMON, s1 a anulat raportul procedurn nr.
96683/25.10.2023, in ceea ce priveste evaluarea oferter depusa de

. precum si actele subsecvente acestuia.,
se face referire la caracterul amgiguu nu al cerinteid si in fapt se contesta caracterul ambiguu
al legit Legii nr. 98/2016 Articolul 168

(1)Autoritatea contractantd are obligatia de a accepta ca fiind sufictent $1 relevant pentru
demonstrarea faptului cd ofertantul/candidatul nu se incadreazad In una dintre situafile
previzute la art. 164, 165 s1 167, orice document considerat edificator, din acest punct de
vedere, in tara de origine sau in tara in care ofertantul/candidatul este stabilit, cum ar fi
certificate, caziere judiciare sau alte documente echivalente emise de autoritifi competente
din tara respectivi.

(2)In cazul in care existd incertitudini in ceea ce priveste existenfa sau inexistenia unet
situatii de  excludere, autoritatea contractantd are dreptul de a solicita Tn mod direct
informatii de la autoritdtile competente strame previzute la alin. (1).

(3)In cazul in care in tara de origine sau in {ara in care este stabilit ofertantul/candidatul nu
se emit documente de natura celor previzute la alin. (1) sau respectivele documente nu
vizeazd toate situatille previzute la art. 164, 165 51 167, autoritatea contractanla are
obligatia de a accepta o declaratie pe propria raspundere sau, dacd in fara respectivd nu
existd prevedert legale referitoare la declarafia pe propria raspundere, o declaratie
autentica dati in fata unui notar, a unei autoritdti administrative sau judiciare sau a
unei asociatii profesionale care are competente in acest sens.



Asadar, autoritatea contractanta, a stabilit criterii conform legii, declaratia autentica
solicitata fiind in acord cu dispozitiile art 168 din lege, nefiind nici adaugate nici
modificate

Or legea nu a fost declarata neconstitutionala raportat la caracterul ambiiguu al
normelor

Avand in vedere principiul generalitdtii legilor, se poate constata previzibilitatea legii (a se
vedea, In acest sens, Decizia Curtii Constitutionale nr. 903 din 6 iulie 2010, publicatd in
Monitorul Oficial al Romdniei, Partea 1, nr. 584 din 17 august 2010, s1 Decizia Curtin
Constitutionale nr. 743 din 2 junie 2011, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea
I, nr. 579 din 16 august 2011, precum si jurisprudenta Curtit Europene a Drepturilor
Omulut cu privire la care se retin, spre exemplu, Hotardrea din 15 noiembrie 1996,
pronuntatd in Cauza Cantoni impotriva Franter, paragraful 29, Hotarirea din 25 notembrie
1996, pronuntatd in Cauza Wingrove impotriva Regatului Unit, paragraful 40, Hotdrérea
din 4 mai 2000, pronuntatd in Cauza Rotaru impotriva Romaniei, paragraful 55, Hotdrarea
din Y noiembrie 2006, pronuntatd in Cauza Leempoel S.A. ED. Cine Revue impotriva
Belgiel, paragratul 59).30. Asadar, se respecta conditia preciziei, textul normativ
raspunzand, in acelast timp, cerintei de generalitate, suplete si flexibilitate, astfe] incat s
fie apt sa incadreze In ipoteza sa normativa o varictate de situatil de fapt conexe ce pot
apdrea in practicd, dar care nu au fost in mod expres prevazute.

Fata de cele aratate in supra, consideram ca rezultatul final este abuziv, nelegal si
netemeinic, sens in care va solicitam anularea rezultatului procedurii finale si obligarea
Autoritatii contractante la reintroducerea ofertei subscriser in etapa de evaluare a ofertelor
si continuarea proceduril.

Precizam ca motivele dezvoltate de netemeinicie si nelegalitatele vom depune printr-un
mermoriu separat i timp util.

Cu deosebita consideratie

18.12.2023




